



http://www.ukraine.ru/stories/01/08/31/1440/45690.html

22 августа 2001

Сергей Чернышев

Раздвоение нашей государственности – 
не только удар судьбы, но и ее подарок 
А подарками надо уметь пользоваться 

Выступление директора Русского института на «круглом столе» 
«Россия и Украина - новый этап отношений: вместе в Европу»
Уважаемые коллеги!

На данном "круглом столе" я представляю Русский институт. Этой некоммерческой неправительственной организации реально 11 лет, а формально-юридически - 5. Чуть позже я поясню, почему возраст в данном контексте очень важен. 

Позиция института (как и свойственно организациям подобного возраста) - односторонняя, с элементами здорового экстремизма. А состоит она, в частности, в том, что вся украинская проблематика и повестка дня являются не более чем частью общероссийской. В этом еще нет ничего страшного, так как верно и обратное утверждение: вся российская проблематика является лишь частью общеукраинской. Украинские коллеги, думаю, подтвердят.

Но за всем этим скрывается еще более экстремистский тезис: украинская и российская проблематика - две части единой русской проблемы. Притом подобных частей может быть больше чем две. В русской истории, например, была Киевская Русь, Новгородская, Владимиро-Суздальская, Московская, были еще другие и будут.

Поэтому взаимодействие украинского и российского полюсов в рамках сегодняшней русской проблематики - это модельная структура и нервный узел актуальной русской повестки дня. Не случайно данная тема избрана клубом "Гражданские дебаты" в качестве стартовой для всей серии "круглых столов".

Восседая за столь престижным "круглым столом", я испытываю сильное искушение вернуться к тезису, который мы с коллегами воспроизводим на разные лады и в разных регистрах с 1983 года: ни одна из серьезных проблем русской повестки дня до сих пор публично не поставлена и не обсуждается (http://www.russ.ru/journal/inie/97-07-14/chern.htm). Но один и тот же тезис, повторяемый без изменений, подобен остановившимся часам, что показывают правильное время только однажды. Значит, он нуждается в уточнении.

Средний возраст независимых гражданских союзов (в том числе интеллектуальных и аналитических центров) в России в самом лучшем случае подростковый - от года до десяти лет. Младенческая, детская и подростковая ментальность - это, конечно, богатейший мир, который во многом превосходит взрослый. Но он не адекватен социальному действию во взрослом мире. Общественному сознанию пора бы выпутаться из пеленок.

На большом океанском лайнере "Советский Союз" случился праздник непослушания. Злобных, тупых, жадных и реакционных взрослых прогнали или заперли в багажном отсеке. А за столиками на верхней палубе, в ресторане, в кают-компании расселась замедленно взрослеющая детвора и принялась обсуждать актуальную (для нее) политическую и экономическую проблематику: "черную перчатку", "красную простыню", дополнительную эмиссию фантиков, дележ пирожных и злокозненность малышей со второй палубы. И это все серьезнейшим образом транслировалось по всем медийным каналам.

Естественно, дети, во-первых, не интересовались реальным устройством корабля (за исключением блестящих дверных ручек). Во-вторых, они не владели технологиями совместного управления: определения координат, прокладки курса и ремонта двигателя. И, в-третьих, имели систему ценностей, отвечающую возрасту и замкнутую на Rafaello, Cartoon Network, Lego и т.д. со всеми вытекающими последствиями. 

Слава Богу, корабль не затонул вовсе, хотя от него поотваливались большие части. На капитанском мостике и в машинном отделении нашлись немногочисленные юнги, которые подсматривали за тем, как все это делают взрослые - в жизни или в кино. С большим трудом они стали воспроизводить сначала внешнюю сторону их действий, потом - внутреннюю. И кое-что в последний момент им иногда удавалось. А потом на них обрушивался гнев юных пассажиров за то, что они все делают не так.

Давайте подумаем, каким мог бы стать взрослый взгляд на взаимоотношения Украины и России. Меня здесь интересуют именно качества взрослости, которые должны отражаться на конкретном политическом, экономическом и прочем его наполнении, а не само это наполнение, в котором лучше разбираются специалисты.

Обратимся к понятию исторической альтернативы, которое с наибольшей полнотой разработал, насколько мне известно, русский историк Михаил Гефтер. Альтернатива чаще всего бытийствует как нереализованная реальность. И в этом своем качестве, фактом вопиющего отсутствия - то ли как память об умерших, то ли тоска по несложившемуся - она воздействует на действительность. Но сейчас, - быть может, впервые в русской истории, - мы видим одновременно две сосуществующие и соразвивающиеся мощные государственные и социально-культурные альтернативы "русского пути".

В этих рамках очень важно понять, могут ли быть плодотворны разность и разделение, потому что в нас засело лобовое имперское понимание формулы "горе тому дому, который разделился". Сам Всевышний устроил мир из разделений. И чем глубже разделение, тем ярче эмоции и серьезнее последствия, тем мощнее порождаемая им энергия. А она может стать не только энергией распада, но и потенциалом развития.

Глубочайшее из всех - разделение человеческих существ на два пола: мужской и женский. И потому оно продуцирует не только рационально формулируемые конфликты, но и безумную энергетику разрыва и все, что с ним связано: любовь и ненависть, ревность и нежность. 

Следующее по глубине - это разделение человечества на этнокультурные субъекты с разными идентичностями. В частности, мы сталкиваемся с таким разделением в паре Украина - Россия. И отсюда следует, что надо анализировать не только конфликты и резонансы национальных интересов, но и бешеную энергетику раздвоения. Во что превратится эта энергия, зависит уже от нас, а не только от Бога.

Откуда же все-таки эта взаимная ревность и истерики между Россией и Украиной? Мы же так не буйствуем по поводу того, что есть "наши и не наши" немцы, спокойнее относимся даже к отдельно живущим европейским славянам, а вот с Украиной как-то не так получается. Продолжу тот же образ. Российский вариант "русского" - это старший близнец в паре новорожденных этнокультурных альтернатив. Но разница в возрасте между их "незалежностями" - это даже не годы, а месяцы. И каждый из близнецов, постепенно взрослея, вдруг осознает, что он не единственный у матери-Истории. Сначала это вызывает бурю эгоистического протеста: не всегда ко мне первому подходят, когда я кричу, и т.д. А с возрастом выясняется, что иметь брата или сестру может оказаться счастьем, а иногда и спасеньем.

Поэтому - не по нашему желанию, а по определению и самому понятию - российско-украинская проблематика (как всего лишь один из сюжетов внутри русской проблемы) является внутренней по отношению к тысячелетнему вопросу о взаимоотношениях русского и западного миров, - как, кстати, и по отношению к тысячелетнему вопросу о взаимоотношениях русского и восточного миров. И поэтому правильно, что "Гражданские дебаты" мы начинаем с темы Украина - Россия и говорим, что путь на Запад у нас общий.

Раздвоение нашей государственности - не только удар судьбы, но и ее подарок. Удары вообще надо уметь держать и переживать, а подарками надо уметь пользоваться, причем без промедления, эффективно и расчетливо, потому что судьба не любит неблагодарных, нерасторопных и плаксивых.

